Analele Universitatii ,,OVIDIUS” — Seria Istorie
Volumul 5, 2008

RETORICA PROMISIUNII iN DISCURSUL POLITIC ACTUAL

Drd. Oana TATARU

The Rhetoric of Promise in Nowadays Political Discourse

Abstract: The present paper debates the populist and elitist type of discourse that are
exemplified by the Discourse of the president of Romania, Traian Biasescu on the
occasion of The Unification of Romanian Principalties (Iagi 24 of January 2008) and the
Discourse asserted by the Prime Minister, Cilin Popescu Tariceanu, at the reception
that was organized on the occasion of the Europe’s Day (9th of May 2007) by means of
of tematic and relational analysis. The choice of language of the two political discourses
is marked by indexes such as clarity, emotional impact and context, each of them being
present more or less in direct relation to the intentions of the above mentioned political
actors. The words of the political discourses might be said to have been carefully
chosen, thus deducing the association of ideas that the receptor is likely to operate,
respectively the two categories of public to whom they are addressed. The language of
discourses make use of the images that words evoke and which are based on stereotypes
the audience has assimilated along the time, while the word itself is carefully sought in
order to emphasize the message. A common expression of a trivial truth “the power of
words” seems to be a truism. Words are endowed with the attribute of expressing both
sides, good and bad, but they might prove to be a real element in constructing relations
or might destroy the role of language by annihilating its power. Therefore, both facets
should be taken into consideration and studied in such a manner that the audience to be
aware of the effects they exert.
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,,Orice individ are dreptul la libertate de opinie si de exprimare, ceea ce
implica dreptul de a nu fi hirtuit pentru opiniile sale si pe cel de a cauta, de a
primi si de raspandi, fard limitiri de frontierd, informatiile si ideile, prin
intermediul catorva mijloace de expresie existente”.(Articolul 19 din Declaratia
Internationald a Drepturilor omului, votata de ONU in 1948)

Studiul de fata isi propune si analizeze tipul de discurs populist si
elitist, exemplificate prin Discursului presedintelui Romaniez, Traian Bdsescu, cu ocagia
Zilei Unirii Principatelor Romane (lasi 24 1anuarie 2008) si Discursul sustinut de primul
ministru Calin Popescu Tdriceanu, la receptia organizatd cu ocazia Zilei Europei (9 mai
2007) pe baza analizei tematice si relationale.

* Asist. Univ. Drd. Facultatea de Istorie si Stiinte Politice, Universitatea ,,Ovidius” Constanta
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Comunicarea politica se prezintd ca expresie a modernitatii sociale, care
a atras atentia pe masurd ce dezvoltarea sistemului democratic avea sa
transforme politicul
intr-un domeniu de interes public. Aceasta apare sub forma unei activitati
strategice ce necesita competente diverse si tipuri diferite de resurse, un camp in
care se intersecteaza diverse modalitati de persuadere a electoratului.

Prin comunicare se asuma, intai de toate, o identitate. Faptul de a
comunica are mereu ca finalitate exprimarea acestei identitati. Astfel, comunici
pentru a avea identitatea voita in situatia de comunicare in care te gasesti.

In oricare situatie de comunicare, fiecare ,actor” interpreteaza un rol
menit sa-i asigure in final controlul situatiei, altfel spus, capacitatea de a se face
cunoscut in rolul siu. La un anumit moment, fiecare emite enunturi plasandu-se
in diferite puncte de vedere, iar locutorul se joaci cu identitatea interlocutorului,
rezervandu-i diverse locuri.

Comunicarea este perceputa ca un proces complex in care informatia i
mesajul sunt mai putin importante decat chestiunea centrald, care este aceea de a
sti cui vorbesti. Asadar, poti comunica chiar $i numai pentru a te pozitiona si a fi
recunoscut in aceastd pozitie, modalitatea de interventie comunicativa ce este
legatd de existenta sociala. Actul de comunicare este intotdeauna si o tentativa
de influentare a celuilalt.

In misura in care orice schimb comunicational si, in special cel politic,
este purtator de mize si in masura in care el reprezinta construirea in comun a
unei realitati. Acest schimb este tentativd de alienare a unuia de catre celalalt
si/sau viceversa, adicd tentativd de a impune o lume posibild care si-i asigure
unuia sau celuilalt controlul asupra mizelor.'

Actul de comunicare pare in primul rand sa produca efecte. El urmareste
sa-1 determine pe celilalt sa cread, si gandeasca sau sa actioneze. Comunicarea
inseamna omul care se modeleaza, deschis catre celalalt prin cuvant, semn, prin
demersul relational. Aceastd finalitate de influentd se accentueaza cand se
constatd cd toate enunturile dintr-o limba isi atribuie §i capatad sens din faptul ca
isi atribuie, in masura in care il manipuleaza pe interlocutor, un tip determinat de
concluzie. Influenta este o resursi umana intrucat este si o aptitudine de a-l
motiva pe celilalalt, adicd de a-l face capabil si gandeascd sau si actioneze in
sensul dorit.

Asadar, comunicarea este un fenomen global cel putin din doud motive.
Mai intai, pentru ca tot ce e exprimat de individ face parte din comunicarea sa.
Comunicarea interpreteaza, astfel, vorbele, comportamentele, atitudinile si toate
paralimbajele.” Apoi, deoarece comunicarea este tesuti dintr-un ansamblu
complex de mize, orice comunicare incearcd sa influenteze, in grade diverse,

' Alex Mucchelli, Arta de a comunica-Metode, forme si psihologia situatiilor de comunicare,
lasi: Polirom, 2005, p. 82.
? Ibidem, p. 102.
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informatia semenilor nostri, pozitionarea individuald, mobilizarea celuilalt,
calificarea relatiilor cu acest celilalt, precum si sa specifice normele de referinta
ale situatiei de schimb.

Stilul propriu de a comunica al unui ,actor” politic va fi deci si modul siu
personal de a utiliza si de a combina limbajul si paralimbajele. Subiectivitatea lui,
stimulata de situatia in care se gaseste, va participa la definirea mizelor
comunicarii sale. Aceastd comunicare poate fi atunci conceputa drept expresia
modului sau de a raspunde la ceea ce se percepe ca fiind mizele situatiei. Astfel,
rationand in paradigma structural-expresivi, se poate spune ca in fiecare clipa
anumite elemente ale personalitatii subiectului pot fi intelese pornind de la stilul
sau propriu de exprimare, care dezviluie propria-i ierarhizare a mizelor situatiei.

Orice comunicare ii propune celuilalt o definire a lumii si, implicit, un
ansamblu de norme ce vor sustine interactiunile viitoare. In ideea de a comunica
se face uz de doua mari categorii de semnale, cele digitale reprezentate de cuvinte,
comprehensibile pe baza unui cod precis si semnalele analogice care se refera la
gesturi, posturi, paralimbaj care, insa, nu trimit la coduri precise.

Reusita comunicarii unui mesaj politic nu poate fi luatd ca ceva de la sine
inteles,  expeditorul mesajului trebuie sa depuna eforturi pentru a o obtine.
Calitatea unui mesaj, gradul de maiestrie si de rafinament al elaboririi lui nu
conteaza catusi de putin dacd publicul nu este receptiv. Coerenta interna a
discursului politic este asigurata ~ de respectarea normelor generale de
rationalititi. Dacd in uzajul politic ordinar este putin probabil ca cerinta si fie
incdlcata, in discursul politic posibilitatea aceasta este mai mare decat in oriunde
altd parte , deoarece acesta se refera la o realitate intr-o continua dinamica in
raport cu alte tipuri de realitate.’

Functia de comunicare din interiorul sistemelor politice se realizeaza in raport cu
structuri de comunicare specifice acelui sistem politic si cu stilurile particulare de
comunicare politica acceptate in acel context. Stilul limbajului politic variaza in
functie de trasaturile puterii politice si in functie de asteptarile celui ce comunica
despre angajamentul elementelor comunicarii ce va atinge efectul optim de
putere, drept urmare limbajul apare in dubla ipostaza de scut si arma.
Problemele de comunicare se datoreaza, adesea, semanticii, iar efortul in acest
sens comunicare trebuie sa se axeze sau focalizeze pe apropierea codurilor dintre
cei doi poli, si anume emititor si receptor, institutie si publicuri. Respectiv,
cuvintele care sunt folosite, in calitate de emititor, trebuie si insemne si pentru
receptor acelasi lucru.

Pe de alta parte, existd mesaje sarace in context care se produc in cadrul aga-
numitei ,,comunicari in context slab”, in cadrul carora masa informatiei este

3 Brian McNair, Introducere in comunicare politica, Editura Polirom, Iasi, 2007, p. 60.
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inclusd in enuntul explicit. Intr-un cadru contextual sirac, grila de selectie
culturald joacd un rol cit se poate de mic in filtrarea informatiilor.*

Simplul fapt de a comunica implica in anumite imprejurari, o forma de
actiune indreptatd asupra celuilalt. Actiunea de manipulare poate da numai
iluzia de libertate, de alegere liberd, dar sunt, de fapt, ,situatii paradoxale de
supunere fortata cu alegere libera”, astfel incat individul face ceea ce se asteapta
de la el, parand ca este o situatie de libertate. Tehnicile de manipulare in limbaj
constau din selectarea din realitatea istorica si prezentarea lor, a acelor elemente
care sustin cel mai bine ipoteza pe care manipulatorii vor si o demonstreze.’

Dar, in acelasi timp, puterea nici nu poate fi privita doar ca o simpld

relatie de subordonare existentd intre indivizi sau intre grupuri. Fa rezultd din
insasi complexitatea acestor relatii, ca actiune sociald concertatd ce di substanta
politicului si intereselor care se intrepatrund pentru a da nastere la ce indeobste
este numit spatiu public.
Credibilitatea este acel atribut al informatiei care naste cele mai multe suspiciuni
din partea audientei fatd de sinceritatea celor care comunicd. Ambiguitatea
limbajului natural sau excesiva sa rigiditate, cunoscutd sub denumirea de ,,Jlimba
de lemn”; pot constitui, deopotrivd, o sursd inepuizabild de ,,ras-tilmdacire” a
realitatii. Ambivalenta vorbirii cotidiene este, de altfel, o caracteristica a tuturor
celor dispust sd exploateze polisemii, sintaxe ori pragmatici lingvistice ce au
intrat in uzantele si ,,tipificarile” comunicirii intra i intercomunitare.

Asadar, limbajul este zestrea noastra semanticd si normativa, mai mult
sau mai putin stipanita intr-un mod competent din punctul de vedere al
comunicirii si, deci, si al socializarii. Discursul insid este modul de utilizare a
limbajului in viata de zi cu zi, cel care poate trada radiografia noastra identitara
din punct de vedere politic, dar si psihic, social sau cultural. Analizand cum
vorbim —noi sau ceilalti-deopotrivd, putem constata cd lucrurile pe care le
consideram evidente sunt infinit mai putin certe §i mult mai deschise
interpretarilor diverse decat am fi presupus. Mai ales modalitatea de definire a
unor notiuni cum ar fi politica, societatea au suferit schimbari considerabile in
ultimii ani. Noi insine ne reinventim in cadrul limbajului, al discursului abordat
si al culturii, in modalitati foarte complexe.

in cantitati si varietiti coplesitoare limbajul stimuleazd interpretari
simbolice si fragmentare dintre cele mai diverse. Limbajul politic indoctrineaza,
influenteazi, distreaza sau informeaza, poate plictisi sau exaspera.

In toate formele sale de manifestare, limbajul politic vizeazi reprezentarea
realitatii prin prisma intereselor politice, iar actorii politici il utilizeaza in mesaje
construite ,aici $i acum”, urmand scheme simple de producere de mesaj, uzitand

* Daniela Roventa-Frumusani, Analiza discursului-ipoteze si ipostaze, Editura Tritonic
Bucuresti, 2005, p. 79.

5 Joule Beauvois, 1997, p- 37, apud Tatiana Slama Cazacu, Stratageme comunicationale i
manipularea, Editura Polirom, lasi, 2000, p.51.
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de imagini si simboluri, la jocuri de cuvinte si chiar cuvinte inventate, precum si
gesturi, toate importante in crearea dimensiunii de spectacol. Dimensiunea de
spectacol este necesara sporirii acceptabilitatii mesajului politic, dar determina si
ruperea echilibrului dintre adresabilitatea sa rationald si cea afectivi, in avantajul
celei din urma si in detrimentul dimensiunii sale informative.

Limbajul politic poate fi deopotriva flexibil si precis. Flexibilitatea sa este
acea posibilitate a limbajului de a crea metafore, metonimii, jargon, jocuri de
cuvinte, cuvinte inventate. Precizia sa presupune posibilitatea limbajului de a
sustine structuri logice, liniare sau arborescente, dar si constelatiile semantice
care dau posibilitatea alegerii cuvantului potrivit In exprimare. Acestea sunt tot
ce trebuie pentru ,,povestile frumoase” ale artei posibilului, care este politica.’
Limbajul politic este suportul ideologiei si propagandei prin functiile indeplinite
si prin efectele produse in societate. Acest limbaj realizeaza functii specifice si
variate, cum ar fi de comunicare si socializare, incitare si mobilizare, de
legitimare a guvernantilor si a grupurilor politice, a institugiilor politice si a
deciziei acestora. Indeplinindu-le, limbajul politic stabileste o relatie de
comunicare intre guvernanti/ actorii politici, emititori de limbaj politic
structurat in mesaj si guvernati — receptori de mesaj politic, esentiald pentru
mentinerea ori accederea la putere a actorilor politici, care stimuleazd aderarea
la putere a actorilor politici, care stimuleaza aderarea guvernatilor la grupari
politice si le intretine obedienta fata de lideri si decizii politice.

Prin stil, structura, continut si prin frecventa de difuziune a mesajelor
produse, dar si prin adaptarea la contextul politic, acest limbaj provoaca atitudini
si incitd actiuni care servesc interesele emitatorului de mesaj, inoculand
receptorului valori care i consolideaza convingerea ca atitudinile si deciziile sale
sunt cele firesti, ce decurg din urmadrirea propriului interes.

Realitatea realizeaza o impletitura complicatd de limbaje propagandistice,
aflate in competitie pentru rolul de vehicul al puterii si in continua adaptare la
dinamica intereselor politice. O ipoteza ar fi aceea conform careia pluralitatea
limbajelor reprezintd caracteristica importanta a societatii democratice.

Limbajul politic apare si se prezintd ca esentd a puterii politice manifeste

si instrument al sau — ca limbaj al puterii politice. Puterea este posibilitatea de a
defini, adicd de a stabili semnificatii specifice ale termenilor, institutiilor si ale
relatiilor politice din societate. Cuvintele sunt implicate in exercitiul manifestarii
puterii si in reajustarea puterii.
Puterea cuvintelor, cunoscuta si controlata, poate si genereze recursul la un lexic
specific, la reguli si strategii de comunicare. Limbajul reprezinta in acest sens mai
mult decat un stoc de cuvinte si devine in contextul analizat o emblema a puterii
ce incearca sa fie acaparata.

S Henrieta Mitrea Serban, Limbajul politic in democratie, Editura Institutului de Stiinte
Politice si Relatii Internationale, Bucuresti, 2006, p.12.
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Influenta functiei politice asupra limbajului implica semantica si, anume,
termenii cheie, slogane si sintaxa reprezentata de relatiile logice si gramaticale
dintre cuvinte.

Doctrina politica reprezintd mai mult decat un set corespunzitor de reguli de
actiune politicd , un set de asteptari si cerinte privind relatiile si practicile de
putere din societate, incluzand si simbolurile cheie exprimate prin limbaj.
Raspunsul publicului este in functie de ,,mediul” sau sau receptivitatea sa.

Discursul politic nu  este o simpla fictiune politica. Orice tip de
comunicare implica o degradare a ,faptului brut”, in cazul discursului politic
termenul de mediatizare vizeaza atat circulatia discursului propriu-zis, cat si
constructia mediatica. Daca intr-o prima etapa discursul politic se intemeia ca
wadevar” pe baza de criterii ideologice, in epoca mediatizarii, politicienii
beneficiaza de un intreg dispozitiv tehnologic si scenic care produce ,,imagini
adevarate”.

Un discurs este politic cand evalueaza situatii de interes public. Ceea ce
distinge discursul politic de alte tipuri de acest fel este in primul rand
conventionalitatea sa: oricat de ,,originald” ar fi conjunctura care declanseaza
acest tip de discurs, ea este imediat ,normalizatd” printr-un comentariu
corespunzator cu rangul institutiei si al celui care reprezintd institutia. Orice
discurs politic functioneazid pe baza unei argumentatii conventionale care
justifica, pe de o parte, rolul institutiei si, pe de alta parte, imaginea publicd a
celui care reprezintd institutia. Mai mult decat oricare tip de discurs, cel politic
comunicd prezumtiv versiunea ,corecta” a unor fapte precum si implicarea
maxima a autorului in ceea ce priveste veridicitatea continutului.”

Discursul este un mod de utilizare a unei limbi, precum si a altor resurse
de comunicare intr-o anumita situatie: limbaje, vocabulare specifice, conventii de
adresare, canale de comunicare, identitatea intetlocutorului. Toate acestea,
adunate, converg catre ideea conform cireia discursul politic poate fi asimilat
unui proiect de interactiune sociala.

Producand un discurs, se utilizeaza resursele care existd in situatia datd,
in primul rand limba, astfel incat actiunea sa fie indreptata asupra auditoriului i,
implicit, asupra situatiei respective. Cu fiecare utilizare a categoriilor unei limbi si
a diferitelor reguli sociale, se produc efecte, se creaza, asadar, un eveniment.

Analiza tematica si relationald care, vor sustine analiza de discurs politic,
identifica ,,practicile discursive” ale actorului politic, care ajutad la decriptarea
subiectivitatii omului politic, intentionalitatea discursului, ,,comportamentele de
enuntare” si strategiile de presuadere.” Daci, initial, analiza de discurs a fost
perceputa ca o demonstratie lingvistica, astizi ea acoperd un cadru de
interpretare din perspectiva psihologica, social si cognitiva.

7 Camelia Beciu, Politica Discursivi — Practici politice intr-o campanie electorald,
EdituraPolirom, Iasi, 2000, p.42.
8 Viorica Rosca, Mediatizarea discursului electoral, Editura Polirom, lasi, 2007, p. 109.
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Producerea discursului este deopotrivi controlatd, selectionata si
organizatd, dar libertdtile discursului politic fac uneori extrem de grea
rationalizarea persuasiunii prin ,,comportamente enuntiative”.

Analiza conceptuald sau analiza tematicd, reprezintd un procedeu de
selectie a unui concept, iar analiza presupune cuantificarea si analiza prezentei
conceptului respectiv. Acestd analizd opereaza pe baza a doua metode:

a) analiza frecventelor se reduce la identificarea frecventei cu care un
cuvant, o tema sau un subiect revine in cadrul textului discutrsului;

b) analiza tendintelor urmareste si pund in evidenta atitudinea pozitiva,
negativa sau neutra a emitatorului fata de idee, fapt social sau eveniment;
aceasta metoda este expresia criticd asupra analizei frecventelor, cu alte
cuvinte, identifica temele, fiecare tema fiind clasificata dupa pozitia
pozitiv, negativ sau neutru.

Analiza relationali este cunoscutd sub doua denumiri : analiza ocurentelor si
analiza contingentelor. Metodele analizei relationale permit evidentierea
structurilor de asociere a conceptelor intr-un text.

Analiza asertiunilor evaluative ia in considerare patru premise:

a. orice text contine un oarecare discurs;

b. discursul este ansamblul evaluativ al obiectelor atitudinale si al relatiilor

dintre ele;

c. obiectul atitudinal apartine lumii reale si poate fi perceput ca atare;

d. orice fraza dintr-un text poate fi redusi la una sau mai multe propozitii
cheie.

Analiza co-ocurentelor pune accentul pe relatiile semantice care exista intre
contexte si se intereseaza si extraga din text relatiile dintre elementele mesajului.
Metoda ocurentelor sesizeaza disocierile dintre elemente, manifestate prin
absenta anormali a unor elemente in aceeasi unitate de context. Ne / asocierea a
doua sau mai multe idei formale exprima asocierea sau disocierea unor idei in
mintea vorbitorului. In toate cazurile , actorul politic nu-si poate controla total
asocierile sau excluziunile si, de aceea, poate falsifica sensul corelatiilor.

Analiza contingentelor poate fi utild pentru a apune in luminad mai mult
structuri de personalitati, preocupari latente, individuale, colective, stereotipii,
reprezentiri sociale sau ideologii impirtasite de vorbitori. In cadrul analizei
relationale exista trei tehnici distincte:

a. analiza influentelor afective urmireste evaluarea emotionald a

conceptelor explicite care apar in text;

b. analiza proximitatii se referd la corelarea aparitiilor cpnceptelor explicite
intr-un text, astfel, in aceasta abordare, textul reprezinta o insiruire de
cuvinte care este analizatd pe baza unor grupuri de concepte corelate sau
inter-relationate;

c. schematizarea cognitiva incearca surprinderea intelesului de ansamblu al
textului analizat, astfel, structurile mentale ale individului se configureaza
in functie de modul in care acesta isi organizeaza informatia si de felul in
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care face inferente cu privire la faptele sociale.Metoda identifica modele

mentale care reflectd perceptiile individului asupra faptelor sociale.

Intr-o acceptiune mai larga analiza de discurs apare ca ,,analiza a uzului
limbii” sau ,,studiul uzajului real al limbajului” de citre locutori in situatii reale.
Daci analiza de continut clasicd considerd discursul ca un act dat, un enunt,
segmentabil si manipulabil, analiza actelor de vorbire considera discursul ca pe
un proces in cadrul caruia se produc cuvinte, se elaboreaza sensuri, se opereaza
transformari.

In acest sens, pentru a evidentia mai bine atat subiectivitatea actorului

politic cat si intentionalitatea discursului, exemplul Discursului  presedintelui
Romidnies, Traian Bdsescu, cu ocazia Zilei Unirii Principatelor Romane (lasi 24 iannarie
2008)" pare a fi concludent. Comunicarea prezidentiali include ansamblul
practicilor de comunicare prin intermediul cirora institutia prezidentiald si/sau
presedintele disemineazd informatii de interes public si national, dat fiind
momentul aniversativ in care este plasat discursul. Acest tip de comunicare este
unul dintre cele mai ritualizate forme de comunicare politica. ,,Contractul” de
comunicare prezidentiald porneste de la premisa potrivit careia acesta intervine
public mai ales in ocazii speciale, cum si cazul discursului mai sus mentionat,
rolul de comunicare tipic fiind alocutiunea."’ Referitor la acest aspect trebuie
facutd o paranteza si mentionat faptul ca presedintii francezi cultiva din ce in ce
mai mult comunicarea personalizata, inlocuind treptat alocutiunea sau conferinta
de presi cu modalitaiti de comunicare aparent mai putin ritualizate, care pun
accent pe psihologia personajului prezidential. Dupd formula de introducere
specificd unui eveniment de sarbatoare si categoriei de auditoriu careia ii este
adresatd ,Bund ina”, acesta face uz, prin exprimarea sa, de functia expresiva si
conativa a limbajului:
It face plicere sdi revin la Lagi, nu-mi face plicere ci politizati o sirbitoare a moldovenilor,
in primul rand.” Astfel, emitatorul, in aceasta situatie, presedintele, comunica atat
un fapt obiectiv reprezentat de revenirea sa la lasi, dar $i se comunica deopotriva
pe sine Insusi, In sensul cd exprima ceva subiectiv si contingent, legat de
propriile trairi si interese si totodata isi orienteaza de la inceput actul verbal citre
destinatar prin folosirea imperativului verbelor.

La polul opus al exprimarii se afla tipul de limbaj elitist, descifrat prin
intermediul analizei relationale si exemplificat prin Discursul sustinut de primul
ministrn Célin Popesen Tariceanu , la receptia organizatd cu ocazia Zilei Enrgpei’’, in care
formula de inceput stabileste categoria de public caruia ii este adresat discursul:
\Eoccelentele 1 oastre, doammelor si dommnilor ambasadori,

Doanmelor si dommnilor,

 www. presidency.ro, Discursul Presedintelui Romdniei cu ocazia Zilei Unirii Principatelor
Romane (lagi 24 lanuarie 2008).

10 Calin Sinescu, Comunicare politica, Editura Universitara, Bucuresti, 2007, p.85.

" www.gov.ro, Discursul sustinut de primul ministru Calin Popescu Tariceanu, la receptia
organizata cu ocazia Zilei Europei, Bucuresti, 9 mai 2007.
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Stimati invitat?”’, formuld cireia 1i urmeaza in coerenta discursului stabilirea ariei
tematice, si anume ,,sdrbatorirea Uniunii”:

WSdrbdtorim astazs, aldturi de ceilalfi cetdteni enropeni, o Uniune care reuneste aproape
Jumdtate de miliard de oameni, de nationalitati §i traditii diferite, dar mai ales de valor:
comune.”

Aceeasi logicd de succesiune a secventelor este prezenta si in discursul
presedintelui, de data aceasta tematica fiind reprezentata de Unire si istoria
acesteia, care face apel la bagajul informational al auditoriului, data fiind locatia
evenimentului. De fapt, discursul in sine aduce negresit informatii, si contribuie
la concretizarea comunicarii lingvistice prin raportare la orizontul ontologic in
cadrul prezentei situatii concrete de comunicare. Ca lider simbolic, presedintele
se adreseaza natiunii, in cazul discursului analizat este vorba de o colectivitate
care are 0 anumita istorie , ca lider politic — el comunica in numele unui stat, iar
in calitate de cetdtean, se adreseaza opiniei publice :,, %0z, romiinii”.

Se poate afirma cd discursul presedintelui urmeaza o anumita gradatie
ideaticd si poseda acel ritm care incearca a ,,confisca” auditoriul, iar repetitia
verbului la imperativ ,,avez” creeaza un efect deosebit asupra acestuia, atragand
astfel atentia asupra esentei actiunilor vizate prin discurs:
wAvem nevoie de continuarea proceselor de modernizare a statului roman. Avem nevote de
continuarea proceselor de modernizare a justitier in Romania. Avem nevoie de institutii ale
administratiei de stat care sd-i serveascd pe romani, in primul rind. Avem nevoie de
modernizarea agriculturii, a educaties, avem nevoie a sandtdtii — sistemul de sdndtate care
trebuie sd rdspundd nevoilor romanilor.”

Acelagi impact asupra auditoriului este intretinut si prin repetitia
cuvantului ,,so/idar”:

,» Toate acestea sunt obiective pe care le putem realiza dacd suntem solidari. Solidari, in primnl
rand, cu aspiratiile romanilor, solidari cu viitorul nostru, solidari cu ideea cd Romania nn
poate sd ramaind o tard care sd se plimbe in ona de mediocritate”.

Aspectul dinamic al limbajului discursului pare a fi prezent in incheiere,
tiind sustinut de propozitii in care actorul politic — presedintele- implicd
auditoriului i face apel la sensibilitatea acestuia prin folosirea apelativelor , dragi
tegent”, ,,dragi moldovens”:
wDragi zeseni, dragi moldoveni, vd doresc o sdarbatoare plind dre bucuri, vd doresc sd fiti
solidari, iar ina de 24 ianuarie sd fie intotdeanna o sarbatoare a dumneavoastrd si, in acelasi
timp,0 sdrbatoare a romanilor!”

Sloganul, element al retoricitdtii si instrument al performantei discursive, este
prezent in incheierea discursului,facand trimitere la realitatea imediata :,,(...)sd
trditi bine!”."

'2 Constantin Salavistru, Discursul puterii-incercare de retorica aplicatd, Editura Institutul
European, lasi, 1999, p.291.
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Daca tipul de discurs populist analizat nu a ficut uz de neologisme si
cuvinte abstracte data fiind categoria de public caruia i-a fost adresat, discursul
primului ministru uzeaza de acestea , fiind sustinut in fata unui auditoriu educat.
Constructiile de genul : ,profil global”, ,profil institutional”, ,functionare solidara”
ingreuneaza exprimarea si totodatd intelegerea esentei mesajului, oarecum
alienand auditoriul de la aria tematica initiald a discursului:
wEuropa unitd se afld acum intr-o perioadd extrem de dinamicd, marcatd de efortul comun
pentru definirea profilului global, a profilului social san a formulelor institutionale cele mai
potrivite pentru o functionare solidard.”

Actorul politic opereaza in cadrul discursului un schimb de statut, si
anume, pentru o clipa acesta anuleaza pozitia privilegiata pe care o reprezinta,
aceea de prim ministru $i o asuma pe cea de cetdtean prin intermediul sintagmei
105 (...) romanii” adresandu-se de data acesta opiniei publice si nu elitei:

s Pentru noi, la inceput de drum, este important sd ne asiguram cd cetdtenii romaini sunt bine
informati despre sansele pe care le-a deschis statutul de membru la Uniunii §i cd sunt pregatiti
sd utilizeze aceste oportunitati”.

Discursul premierului se incheie cu urarea tipicd unui moment de
sarbdtoare, insd, spre deosebire de discursul populist care, prin apelative ce tin
de apropierea si sensibilitatea umand, fiind caracteristice limbajului de zi cu zi,
formula de final are mai degraba un caracter neutru, ce denotd o oarecare
distanta intre locutor si auditoriul acestuia:
wLa multi ani Enropal La multi ani Romania!”

Alegerea limbajului celor doud  discursuri politice analizate este
caracterizatd de indici precum claritate, impact emotional si context, fiecare
dintre acestia fiind prezenti mai mult sau mai putin in directd relatie cu intentiile
celor doi actori politici. Cuvintele discursurilor politice sunt alese cu grija,
intuind asociatiile de idei pe care le-ar putea face receptorul,respectiv cele doua
categorii de public carora le este adresat. Limbajul discursurilor se foloseste de
imaginile pe care cuvintele le evocd, imagini bazate pe stereotipurile pe care le
are auditoriul, si adecvand cuvantul in sine la respectivul mesaj.

O expresie comuni a unui adevir banal: ,,puterea cuvintelor” pare un truism."’

Cuvintele pot exprima si ,,face”- de bine, dar st ,,de rau”, adica in beneficiul sau
cel putin  nu impotriva auditoriului. Mai direct spus, avand in vedere si
malversatiile din actul de comunicare, concretizat prin discursul politic al
presedintelui  §i deturnarea comunicarii prin schimbarea semnificatiilor
cunoscute ale unor cuvinte, exemplificatd In discursul presedintelui prin
utilizarea verbului ,,a placea” atat la aspectul pozitiv si negativ exprima ideea
asumarii unui tip de atitudine si chiar, a unei orientdri a auditoriului catre o
anumita directie doritd, pentru a masca sau a ascunde realitatea. Folosirea
seductiei anumitor cuvinte, aga cum este cazul apelativului folosit de presedinte
,»dragi” sau a necunoasterii acestora in cazul premierului roman: ,profil global”,

" Tatiana Slama Cazacu, op.cit., p.45.
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Wprofil institutional”, , functionare solidard” au scopul de a devia sau chiar a obnubila
gandirea auditoriului de la ideea centrald a mesajului discursului sau de a forta
conduita acestuia intr-o directie de care el nu este constient. Altfel spus, putem
presupune ci se intentioneaza un act de manipulare, mergand pana la a ,,forta” o
persoand si fie receptor impotriva vointei sau a intentiei sale prin intermediul
actului de promisiune si redat foarte clar de sloganul presedintelui din finalul
discursului:,,(...)sa traiti bine!”, toate acestea accentueaza ideea conform careia
cele doua texte analizate sunt stucturate astfel incat sd serveasca intentiilor dorite
de emititori.

Shimon Peres, fost prim ministru israelian si actual presedinte al statului,
afirma in 1995:

Jntr-o democratie ce gnverneazi prin cuvinte, cuvintele pot fi pumnale, dupd cum pot sa si
vindece. Totul depinde de modul cum sunt utilizate.”

Cuvintele pot construi sau pot diduna contactului dintre oameni, pot sd
si-1 distruga si sd anihileze increderea in limbaj. Ambele fatete ar trebui studiate,
astfel incat auditoriul si fie constient relativ la aceste efecte, iar aici se justifica
analiza corpusului studiat.
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